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“NoTA

Este trabajo surge como requisito parcial del curso
1'étodos de Investigacidn Econdmica (Econ. 493). El mismo
ha sido un esfuerzo conjunto de los estudiantes Pedro A.
Cantero Frau (lider del grupo}, José Rodriguez Garcia v
l'ary H. Alverio Rodriguez, bajo la supervisidn del! Profe-
sor Alfredo Gonzélez Martinez, Catedrético Asgg;ado del

<

Departamento de Economia del Recinto Universitério de

l'ayaguez .




I. Introduccibn

La nobreza es un nrob'era que pasa rucas veces por desapercibido
para una narte de la poblacién puertorrfquefia. Dfa a dfa nuestros re-
dios de corunicacién facen grandes a’ardes de Jos réritos v os triunfos
de ese grupo: del pafs que rediante su cestién oroductiva en Ta econoria,
'ooran asegurarse unos redios que les oerriten vivir "bien o bastante
bien" tiientras 'a atencibn pGblica se dirige, principalmente, "acia estos
srupos, dentro de la econorfa, existe otro crupo ignorado v enagenado: los
oobres, Es hacia este grupo v su problerfitica que va dirigido este

estudio.

Definir qué es pobreza no es un asunto f&cil, debido a la relatividad
y a la subjetividad que estaria envuelta en cualquier definicibn que ‘'ogre-
ros formular. La gran wmayoria de 'as definiciones que Se lograron obtener
de 'os libros técnicos v de otras publicaciones, tienden a rmirar =1 proble:
re desde un punto de vista en especifico, dependiendn del carpo de estudio

desde donde se analice.

Por ejemplo: Campbe!l R MeConnell dé una definicibn de pobreza

relacionada a su carpo de estudio, & econorfa-

. .a farilv lives in poverty w'en its basic needs
exceed its available reans of satisfying t“erm"1/

l/ licConnell, Camphe?l R., Econorics Principles, Problems and
Policies, sixt! editfon, New York, licGra Hi'l DBook Co., Inc.,
1975, p 736.




Rafael Ramfrez, sociélogo, por su parte da su versibn de

qué es pobreza:

"...pobtreza es el resultado de una condicién
de desigualdad que estahlece diferencias en

la accesibilidad & unos hi-nes rateriales aue
se consideran necesarios v deseables. La de
sirualdad es producto de una estructura social
v econdmica que lirita Tas oportunidades de un
sector de 'a potlacion., "2/

Oscar Lewis, conocido antrop6logo, “abla més bien de?
redio arhiente en que viven los potres:
"Tle culture of povertv ig hot' an adap-atfion
and a reaction of the poor “o t'eir rareinal

position in classtratified, 'ig 1w individua-
res, capita’istic societv''3/ :

Para entrar en el objeto de este estudio, en escpecffico conviene
dividir a diversidad de definiciones cue se puedan dar sobre 'a no-
breza, ~n tres conceptos nrincipales pobreza moral, nauperisro v
pobreza.socialﬁf

La potreza roral se refiere rés hien a 1a posicidn en la eécaTa
de valores de una sociedad, de 7a pobreza* define si la pobreza es
moralm=ante aceptahle v qﬁé posicidn social se confiere o de cu&l! se

le priva a' pobre.

Z/ Ramfrez, Rafael, Pobreza en Puerto Rico, Teoria v Praxis,
San Juan, Junta de Planificacibén, 1273, p. 2.

3/

Tewis, Oscar, A Study of Slur Culture, New York: Rardor
Wouse, p. 5

2
l/ Encic'op=dia Internaciona! de 7as Ciencias Sociales.
l'adrid, Aguilar, 1976, 7ol. 8 p. 259703,




El pauperismo por su parte, describe‘g una categorfa de per-

sonas incapaces de mantenerse a sf mismas en absoluto, o de man-

tenerse al nivel convenciocnalmente considerado minimo, sin asis-

-~

tencia exterior..Q

El concepto de pobreza sqcial, ademfs de_infé:ir una situa-
cibn de desigualdgd~§oc1;1, es décir,'una relacifn de inferioridad,
dependencia o explotacifn, implica una situacifn dg'desiguéldad
econbmica (desigualdad en la posesifn de propiedades, en iosningre;

808, etc,),

El presente estudio bregaf& con el concepto de pobréza social,
en el sentido de desigualdad econfmica. En otras péiﬁbréé,'dué

caracterfsticas econbmicas hacen que una'persona sea pobre.

La seleccibn de este tema se debif, principalmente, a la

preocupacifn por desigualdad existente en Puerto Rico en la distri-

bucibn del ingreso.

Este trabajo estarf constitufdo de cinco parféé pfiﬂcipaleé.p
La primera parte bregari con la formulacibn del problem;."Eﬁ ;;fa.
parte se tratarf de delimitar al &rea de estudio, la distribucifn
de los-ingresos, hasta llegar a la formulacibn dél proBlema que serd
objeto de este traBajo. Asf se presentarén, también, los factores
que posiblemente influir&n sobre el objeto de estudio, procediendo
luego a explicar en qu€ consiste cada uno de estos factores, Se
hablar§, también, de las implicaciones que ;1ene esfe:probleﬁa y de

la importancia que tiene el estudio.



En la segunda parte principal, se desarrollarfn las hipbtesis
del trabajo. En esta parte se definir{ la variable dependiente y
la relacifn que tebricamente guarda &sta, con cada una de las va=-
riable independiegtes; o facﬁoreéltomados en éuenta en eéte trabajo.
También, se formularf la hip8tesis general qué se considera eh este
estudio.

La tercera parte serf la planificacibn de este estudio.. Aqui
se presentarin los m€todos utilizados para recolectar la data de cada
una de las variables, exponiendo también, las fuentes de informacifn
utilizadas para recolectar la misma, Se analizars; a su vez, los
problemas o limitaciones que se encontraron en este proceso de reco=-
pilacifn, pasando luego a buscar soluciones a los mismos. Por
Gltimo, se presentari en esta pérte, la técnica estadfstica a utili-
zarse para aﬂalizar la data. Para fines de este estudio se harf un
an&lisi; de corte seccicnal de la pobreza en los municipios de
Puerto Rico para el afio 1969, utilizando la técnica de regresifn
mGltiple para obtener los resultados.

La cuarta parte parte principal de este trabajo constar8 de la
presentacifn y anflisis de los resultados. En primer lugar se
explicaré qué es un anflisis de regresibm m@ltiple, y para qué se
utiliza. Luego se pasarf a explicar iés resultados generales de
;ste eétudio, procediendo después a verificar la validez empfrica
de las hipbtesis de trabajo formulados anterjiormente, |

Pof Gltimo, l; quinta parte del trabajo estarf constitufda por
las eonclusiones y recomendaciones que se derivaron de los resulta-

dos obtenidos en este estudio.
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I1. Formulacifn del Problema -. .. = -~ =
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Habiendo definido ya, como objeto de estudio, la pobreza so-
cial, en el sentido de desigualdad econ&mica, se pasar& ahora a
ver cu&l va a ser el problema que se intent& investigar en e1

transcurso del estudio.

~ E1 problema que ocupa & los autores, en este trabajé, surge
como consecuencia de una preocupacibn por una posible desigualdad
en la distribucifn de los ingresos existentes en Puerto Rico. La
posible existencia de una desigualdad en la distribucién de los
ingresos, puede traer como resultado-el que una considerable por-
. ¢ibn de las familias puertorriqueﬁas,.caigan ébr debajo de un ‘
nivel de ingreso tan insuficiente que no les permita el obtener
unos bienes y servicios b8sicos necesarios para la satisfaccibn
de sus necesidades, Es esta deficiente estructuracifn en la dis-
tribucifn de los ingresos en la economfa, la que puede enajenar a
una parte bastante considerable de la poblacibn puertorriquefia de

sus funciones sociales y econfmicas.

Antes de proseguir, serfa bueno dejar.estgblecido, éue.para.
obje;q.de este estudio se va a considg;a¥ a una persona o f;miiia
comd ébbre, éﬁ;ndb su nivel de.ingresos esté por debajo Qe un ni;
vel m!pimo est;b}ecido, sin.tomar.en consideraciﬁ# los aspectos
sié9isglcos que puedan detérminar.o i;fiuir en el que una p;rsona

sea pobre.



Cuando decimos que para el 1970 e1 59 6 porciento de las familias
 puertorr1quenas eran pobres (segﬁn el Censo Poblacional de 1970)5{ alo
que en realidad nos referimos es que para esta fecha, el 59. 6 porciento
"de las familias puertorriqueﬂas, estaban por debajo de un nivel ?Inimo de
{ngresos establecidos por el miSmo Censo Poblacional. Esta medida puede 4
resultar’ arbitraria debido a que, para 1a formulaci&n de la misma, el Censo
tuvo que hacer una gserie de clasificaciones, como‘se ver£ més adelante, que
no necesariamente demuestran la magnitud real de la pobreza.

Hecha esta aclaraciﬁn, se pasar& ahora a hacer un inventario de los
factores que a nuestro juicio influyen sobre nuestro problema, o dicho en
otras palabras, los factores que determinan el que una familia posea un
nivel de ingresos tan baJo, ;omo para ser clasificada pobre.

" Entre estos factores se encuentr#n los siguientes: 1la proporcibn
del total'de.fémilias qué»viQen en &reés furalgs,Ala-p:oporciGu'del total
de la fuerza laboral civil que eété desempleada y el nivel de escolaridad
que poséeﬁ los individuos. o

El primer factor mencionado lo componen aqﬁelias familias que viven
en freas rurales, expresa&as‘ﬁomo un pbrcentaje del tot;I de familias.

En general, se puede definir un 5rea rural como'aquella que esté apartada
de una frea densamente poblada. Pero, para fines del estudio, se seguirf
la definicibn m8&s especffica de 1o que es una &rea rural, que d& el Censo

s/

Poblacional de 1970 . Segln el Censo, se define como poblacibn rural, a

s/, Censo Poblacional de 1970 Publicaciﬁn para Puerto Rico del Departa=-
mento de Comercio de Estados Unidos, 1970, p. 53-185. '

&/ El Censo Poblacional de 1970 lo que no d§ es la definicibmn de lo
que constituye un &rea urbana, pasando luego a decir que todo lo
que no caiga bajo la definicibn de frea urbana ser§ frea rural,
Censo Poblacional, p. APP-3.
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a todas aquellas personas‘que §1ven en‘ﬁreag no urbanizadas y en lugares de
menos de 2, 500 habitantes. A la vez, la poblaci&n rural est! dividida en
residentes rurales que viven en fincas y en residentes rurales que no viven
en fincas, La poblaci&n rutal que vive en fincas, consiste de todas aque-
llas personas que habitan en lugares de tres cuerdas o m&s, en las cuales
habfa algﬁn ganado o quince (15) o m&s aves, también, se considerG finca, .
aquellos lugares de menos de ‘tres cuerdas, si las ventas brutas de productos
agrfcolas durante e1 aﬁo anterior, o ventas brutas anticipadaa para un pr6-
ximo afio eran de $100 o m&s. Los que no 11enaban este requisito eran consi-
derados como la poblaciGn rural en no fincas.

Para propﬁsito del estudio no se tomar! en consideraciGn la divisién
que hace el Censo, en cuanto a residentes ruraleg y residentes ruraleg que
no habitaﬁan énAfincés.. Sésutilizarﬁ Qn solo fndice de :ugalidad, §ﬁ491l
cuéllestarﬁn comﬁrendid;s estas dos subd@?isiones,_

En opini&n'dé léé aﬁtores; él lugar ée residencia ég.laé familias, es
un factor muy importante, que afectarf el pivel dé ingresos que esas fami-
lias pgedeh férciblf; 'Pér lb geﬁeréi,.én laé'éreasru:Qaﬁas‘es que»qsfﬁn
concegtradoé 1os embléﬁs con me jores remuneraciones, mieﬁtraé que en_las
Sreaéirurale;.se encu;ntran los empiéos menos femuneradpg._ .

i,Un segundo factdt ;ﬁé, a nuest¥§ juicio,linfldyé eﬁ el que una persona
reciba un nivel de 1nére§o§ tal que.no-le permita la satisfaccifn de todas
sus necesidadés b!sicaé,ves‘el desempiéb. Al estar las. personas desemple-
adas, no tendr&n una fuente de ingresos fijos y tendr&n que estar depen-

diendo, casi exclusivanente, de ayudas gubernamentales para poder satis-

facer algun;s.de ;us necesidades bfsicas,
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Estevfactor, igﬁal que'el anterior, no es uno cuya definiciép sea
igual para todoé-ios casog o éituaéiones.. Para fines de este trabajo se
utilizaré léldefinicién de desempleo que di el Departamento del Trabajo de
Pﬁerto Rico7. |

Segln el Departamtho del Trabajé, ;na persona.se clasifica como des~
empleada si hizo gestiénes para conseguir trabajo durante la semana de
referencia y ademég, no tfébajbldurante esa s;mana. El que una persona
esté buscando trabaio.puede consistir en actividadeg tales como: 1) regis-
trarse en aggnciﬁs de‘empleos, pGblicos o privadas, 25 visitar petronos,
3) poner o contestar anuncios;_4) eécribir cartas ée solicitud y 5) espe-
rar por el resultado ée hébersé registrado en agencias de empleos dentro
de los Gltimos 604d£as. Aigunos grupos pequefios se cuentan como des=-
empleados a pesar de no estar buscando trabajo activamente, esto es as{
porque Se presume que en circunstancias ordinarias estarfan buscando
trabajo. ﬁstos grupos incluyen, entrevotros,‘a personas que estaban en-
fermas temﬁoreraménte, a personas que estabag esperando que los llamaran
otra vez a un empleo del cual habfan sido suspendidos por un perfodo de
30 dfas o més ; partir de la fecha de la enumeraéi&n.

Cuando ée va a determinar si una peréona estf empleada, desempleada,
o fuera del grﬁéo trabajador, a base de las actividades de esa pers&na
durante ﬁnavsemana &etermipada, surge el problema de que muchos ipdivi-
duos han realizado mfs de una actividad durante la semana, y por lo
tanto, hay que dgcidir a base dé qué actividad se ha de clasificar la

persona. Para esto, se ha establecido un sistema de prioridades:

Z/Vilches, Rubén A., La Medicifn del Desempleo en Puerto Rico,
Revisifn de un artfculo publicado en la Revista del Trabajo,
Departamento del Trabajo de Puerto Rico, Negociado de Estad{s~
ticas, San Juan, 1975, pp. 14-20.




1) las actividades dentro del grupo trabajador tienen prioridad sobr-

1as actividadea fuera del grupo tra%aiador 2) trabaiar tiene priori—

’. . i -
. l:-' P

dad sobre buscar traba)o 3) buscar trabajo tiene prioridad sobre .
estar fuera de un empleo por vacaciones dlsputas obreras, etc

IR S
Un ‘tercer faator, que posiblenente afecte el objetivo de. este estu-

dio, lo es el nivel de escolaridad de los individuos Creewos que

el total de afios de educacién cowpletados por un 1ndividuo puede afec-

tar e1 nivel de 1nﬂresos que ese individuo pueda generar en un futuro

-
=

Existen varias maneras wediante las cualee ge puede definir el

nive1 de escolaridad de los individuos en la sociadad Entre estos

se ha tonado la definicibn proporcionada por e1 Censo Pohlacional de

e

1Q70, por convenienc*as P°t06016?iC88r/ El censa tona, como redidl

de escolaridad la rediana de aﬁos de escuela corpletados ' Esta ae
define, como el valor que divide el nrupo pob]aciona1 n dos ritades
igualns una cen rayor aftos de educacibn que la rediana Esta mediana
se calcula convirtinndo a Qn; serie continua de nﬁreros los aﬁos de
escolaridad cowpletados por un 1ndividuo (ejenploA e1 prir;n nﬂo dé
universidad es tomado como el 13er aﬁo v asi sucesivawente) “

Estos datos recopllados del Censo, tlenden a subestimar.ion aﬁos
de escuela completados por las personas rés jévenes ya que al tomarse
en conaideracibn el aﬁo rés alto conpletado, se elimina aquella parte
del afio que esté en proceso Por ejerplo, una persona que estuviera
cnrsando el aegundo semestre de su cuarto afio de universidad, para
efectos del Censa, tendria un nivel de educacién equivalente e su ter-
cer aﬁo de universidad. Debido a8 esto, esta data no seria wuy confiea
ble en cuanto a unn ;edinn absoluta de instruccibn alnanzadn; aunéue

si puede ser utilizada, acertadamente, al redir relaciones entre orupos

o de un.hiémo'qrupg‘énldiferentea fec-as

8/

= Censo Poblacional de 1970, op. cit., p. App 15-17
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e

‘ Debidd a la naturaleza del curso § a las limitaciones en cuantq.al
tiempo disponible, nos vémo;'precisadés a liritar nuestra inveétigacibn
a Ja relacién Qhe guar&éﬁ estos tres factbres rencionados, cog nuestro
ohieto de'estudio. >De ninguna mahera esfo sionifica quS no existan |
otros factores que puedan influir sobre ei pfoblema que fatentamos inves-
tigar., Como en la generalidad de 'as jnvestigaciones econbmicas, nuestro
objeto de estudio se ve afectado, de una u 6tfa$forwa, por un nimero con-
siderable de factores. Por la compleiidad qﬁe preséqta este prohblera y
por ‘as JiritaéionesAdichasrantefiorﬁente, nos es irposib1¢ el intentar
“acer una lista ex’austiva de‘todos Tos factores, aunque si, dehieraros
rencionar algunds otroe, | |

' Uno de estos factores serfa la corposicibn deroprafica de la familia,
E1l qhe una familia esté encabezada por una rujer o-por on adulto ravor
de 65 afios de edad, puede que influva en el nivel de ingresos que esta
pueda ohténer. Para el a~o 1969, el 71,1 porciento de ?ag farilias en-
cabezadas por personas de 65 a%os o r&s vy el 73,7 porciento de las fa-
rilias encabezadas por rujeres, cafan por debaio de? nivel de pobrezagl
Estos datos, aparentenente; apuntan a Qna relacibn entre ‘'as caracteris-
ticas derogréficas de las famiiiés y la incidencia de la pobreza..

Otro factor que tarhién puede influenciar nuestrobobjeto de estudio
lo es, la influencia que ejerce la condicibn de pobfeza de una farilia
sobre sus descendientes. Es ruy probable aue el ftecto de que una fami-
lia seé pohre, afecte directarmente aléus descendientes, de wanéra que

estos adquieran las misras caracterf{sticas que tenian sus antepasados.

af Ibid, 53-179
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A primera vista este factor parece ser uno mgrarenteisic016qico. pero

si nos deﬁeﬁeﬁoa‘ﬁ lo analizaros a fqndo vereros que la condicibn de
pobreza de una familia no le petwite,'general¢ente, educar a sus bijos,
né social, ni académicaé@nte, de n#nera que estos puedan desarro’lar

sus capagidadés ignatas v logren sali; dg 1la con§i¢i6n en que se encon=-
traban sus pa@rg;%Q,' 

o El'p:obféma de la pobreza’sfempre -a ;énido, tiene v tendré unas
imp1ieaciones indeseables para la sociedad en genera'. Ese 59.6 por
cient§ de 1as.far11ias puertorrique®as que vivian po; debajo del nivel
de pobreza para 1969, "abitaban, en ruc"os casos, en un arbiente cuyas
caracf?risticas principa’es, entre otras, lo eran 'a prﬁvacién natgria1,
el criren, el viecio, la.codicia v el deseo de salir de ese redio arhiente
a cpéo diera lucar. Es a este redio arbiente, &' que Oscar Levts descri -
Abe coro la cu1tu:a de 1la pﬁbreza, ya que (zeneralizando) los pobres
tiéﬁdén'a corpartir un misro sistera de valores que los lleva a rirar

la vida de una forra ruv parecida.

‘Eséaa caracterfsticas existentes en el redio arhiente en que convi -
ven 'os pobres ;e dehe en gran me¢ida a la falta de unos 1ngreqos,ade-
cuados qﬁé les permitan a estos, e’ obténer unos tienes v servicios,
que no tan 86lo les satisfaren sus necesidades bésicas, sino también
les permita satisfacer algunos de sus‘ieseos, no bfsicos, para la
supervivencia.

| ﬁl problera surge cuando estas personas 8e hacen conscientes de la

disparidad existente eatre su nivel de vida y el resto de .la gpciedad.

10/

» . Tanto Oscar Lewis como Herman Miller reconocen lo importancia
de este factor.



"
Viendo esto desde esté punto de vista, es de suponer que el'pobée
~ busque, de alguna ménera; llegar a obtener‘eso'que ve que ﬁtros tienen en
abundancia. En ciertos casos, si no lo puedén obtener con los ingresoé
que reéiben, se idean métodos ileg#les para poder obtenerlop;
De.aquI4es,'entonces, que pésiblemente surgella mayoria de los pro-
blemas sociales que tanto han aquejado al pueblo puettorfiqueﬁb desde
hace varios afios. Es el propbsito de este estudio identificar los facto-
res, que a nuestro jui;io, determinan el que una familia caiga en la po-
sicidén desventajosa que se‘ha explicado anteriormente. ﬁna vez detefmi-
nada la importancia relativa de estos factorés sobre el objetivo de este
estudio, se pésaré a sugerir las &reas en las que se podrfan trabajar
para tratar de erradicar, al menos parcialmente, el problema de la po-

breza.

III. Desarrollo de la hipbtesis del trabajo

Habiendo definido ya el objetivo de este estudio y los factores
que, a nuestro juicio, lo afectan m4s significativamente, conviene
ahéra, para fines analfticos, convertir este objetivo y estos factores
en variables. E1l indice de pobreza'seré la variable dependiente y los
factores que actéian sobre este, ser&n las variables independientes.

Antes de proceder a la formulacién de las relaciones entre la va-
riable depéndiente yllas independientes, conviene aclarar la definicibn
espec{fica que se utiliza para la variable dependiente.

Lo que presenta.esta variaBle es ei porciento de totallée fa-
milias con ingresos por debajo del nivellde poBrgza. Para estabiecer

el nivel de pobreza se provee una serie de lfmites de ingresos de
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pobreza ajustados por factores tales como tamafio de la familia, sexo del
jefg de‘familia, nﬁmero de hijos menores de 18 afios de gdi y residencia

en fincgs y en no fincaé. Tambiép escﬁlgjustado pé;a'toma: en considera~
ci&ﬁ.un'plan de a}imeggaciéé nutric;onalmente“;decqédo, diseflado por el
Departamento de Agric&i;uQa, y para tomar en consideracién las diferen=
cias en el costo de la vida entre las familias que viven en fincas y las
que no‘viven en fincas. . _

Para e1 1969 los umbrales de pobreza fluctuaban entre $1 487 para
una mujer no relacionada de 65 afios o m&s que vivIa en una finca y
$6 116 para una familia con siete o mﬁs personas que no vivia en finca y
Aque tenia un jefe varén. El umbral de pobreza promedio de una familia
.de cuatro que no vivia en finca y cuyo jefe era var6n, era de §3, 74511/

Ya teniendo en claro las cugtro variables que se habrén de utilizar
~en el éstudio, ge pfoced;ré éhora a la forﬁulgcisn de las hipbtesis.
Las hipbtesis que se expond:ég son tan sblo suposiciones tentativas, ba-
sadas en_nuegtras lecturas gobrg el tema, princiéalmente sz:e el tipo de
relacién existenﬁe entre lazvafiable dependiente y las variables indepen-
dientes. Esta ;elacién puede ser; directa, si un cambio en la variable
independientg4ocasiona un éambio en iguél'direccién de la variable depgn-
diente; inversa, si el c;mbio ocasionado por la variable independiente
sobre la yariablé_dependiente, es en di;gcciﬁn contrariaj o neuFral si
un ;ambio en la variable independiente no ocasiona ning@in tipo de cambio
eﬁ la variable dependiente

La primera h1p6tesis que se est;bleceré para tratar de aclarar los
fact&?es que afectan e1 nivel de 1ngresos recibidos por una persona o.
familia, es la de la relacién existente entre el nive1=d¢veducac16n que
posea una pérsona y el nivel de ingresos que esta educaeién le.éérmita

obtener a la misma.
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En general en la sociedad moderna, tiende a haber un alto grado de
correlacibn positiva entre el nivel de educacifm de un individuo y el ni-
vel de ingresos que égte_recibe. En el caso de Puerto Rico esto puede
ser as{ debido ;_la‘peculgaridad de la transformacibn econdmica que ha .
o;urri@o en Puerto Rico en lasvﬁltimas décadas. Llas nuevas industrias
que se establecen ahora en Puerto Rico son generalmente, de uso inten-
sivo de tecnologfa avanzada, y por lo tanto, los requerimientos de em-
pleos de estas nuevas industrias son por trabajadores diestros con
cigrto grado de escolaridad. Por lo tanto es de esperarse que mientras
menor sea elrnivel de escolaridad de una regidn, menor va a ser el nivel
de ingresos de los individuos en esa regién y por ende mayor va a ser el
nimero de familias que caerén por debajo del nivel de pobreza.

Es sumamente interesante el notar que para 1970, s6lo entre el 21 y
27 por ciento de la poblacién universitaria en Puerto Rico provenfan de
familias con ingresos menores de $3,000, no empece 28 que &stos formaban
el 49 porciento Qe la poblacién totallg/. Estos datos tienden a indicar
la existeﬁcia de algn tipo de ;elacién directa entre el nivel de esco-
laridad y el nivel de ingreso de una persona o familia,

Todo esto sugiere la existencia de una relacidn inversa entre el
nivel de escolaridad y la §ariab1e dependiente, lo que traducido a tér-
minos matemdticos se define como:

1) pb=§£ (Xl): y la relacién es de tal forma que:

2) Pb =a =~by (X) |
donde : ’ '

Pb = es el fndice de pobreza.

es el fndice de escolaridad.

X3

[
"

es el intercepto de la funcifn con el eje de Pb.

'bl = es el coeficiente de regreéibn entre la variable Pb y X;.

12/ La Alternativa Socialista, Tesis Politica del Partido
Socialista Puertorriqueno, San Juan, 1974, p. 29.
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Ls primera ecuacibn 1o que hace es 1ndicarnos la existencia de una
rélacibn entre la variable dependiente, Pb, v la variahle independiente
XIZ La eégunda ecuacién Hace m&s eapecifica esta relaci&n, eatablecién-
dola de forma lineai y derostrando la suposicibu de la existencia de una
rélacién fnversa entre el nivel de escolaridad y la variable dependlente.

“  La segunda !1p6tea£s que se formularf es sobre la relaciﬁn existen-
te entre el fndice de desempleo y el fndice de pobrexa. Esiaé'espe-
rarse que si el nivel de desempleo eiistente'éh un idoar:détefmingﬁé es
alto, la proporcibn de péréonéé en ese lugar, aue caeré por debajo del
nivel de fobreza.tarbién va a ser alto Al una persona estar deserpleada,
por lo general, no tendré otras fuéntes de 1ngresos que po sean acuellas
proporcionadas por el gobierno -n calidad de aéistenéia pﬁb1i;a, las cua-
les, en la rayorfa de los éasbs, no soﬁ édfiéiéntes coro parg lograf‘que
una persona desempleada sobrepase el lfmite eétéb?ecid& de lavﬁobreka.

' Esto apunta la existencia de una relacibn'direéta enire el Indice'
de deserpleo v el tndice de pobreza que utilizareroa en este estudio.

Transformando esta relacibn a términos mateméticos teneros que

1) pb=§ (X?):A y la relacién es de tal fotma que:

2) Pb=a 4+ h2 (Xz)
donde -
Pb = es el fndice de pobreza
Xz = es el fndice de desempleo

es el intercepto de la funcibn con el eje de Pb,
b2 = es el coeficientesde Fegresién entre la variable Pb vy Xz.
La primera ecuacifn : indica la existencia de una relacibén entre
el fndice de deserpleo, X, vy el Indtog de .pobreza Pb. . . La segunda
ecuacibn "ace wés esPecifica esta relacifn, estableciéndola de forma '1 -
neal v dewdstrando 'a supuesta existencia de una relacifn directa entre

el nivel de desempleo v nuestra variahle dependiente,
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La tercera hipStesis que se expondr§ es sobre la rélacibn existente
entre la tercera variable independiente, el Indice de ruralidad y la va-
riable dependiente, el fndice de pob;eza. i

En el caso de Puerto Rico es_&e esﬁgrarse qQ;'m;epgras mayor sea la
proporcidn Qe habitantes que v;van en freas ;ugglgs, en un luggr deter-
minado, méyor &a a.ser la cantida§ de persongglgqg van a estar por debajo
del nivel de éobre;a eﬁ esé lugar; Esta hipétesis se basa en la suposi-
cién, bastante acertada, de que cuando una persona vive en una &rea rural,
no tiene a su alcance las mismas oportunidades de trabajo, ni los mismos
tipos de empleos bien remunerados que estén al alcance de las persoﬁas
que viven en 4reas urbanas. ‘

Esto, principalmente, se debe a lo desbalanceado que ha sido el des-
arrollo econémico sufrido por Puerto Rico en las Gltimas décadas. Las
nuevas industrias que han venido y qué vienen a la Isla por gestiones de
la Administracifn de Fomento Econémico, han‘preferido en la mayorfa de
los casos, establecerse en freas urbanas por la conveniencia que esto les
representa, causando esto una situacibn de ihferiori&ad econSﬁicé eﬁ
las freas rurales lé/.

Otra posible explicacidn para la situacibn desventajosa en que se
encuentran las &reas rurales es que tradicionalmente los empleos exis~
tentes en las éreas rurales han sido provistos por la agricultura, cuya

A

capacidad de generar 1ngresos y empleos ha ido decayendo en las Gltimas
décadas en Puerto Rico™
Todo esto apunta hacia la existencia de una relacifn directa entre

el Indice de ruralidad y el fndice de pobreza utilizados en este estudio.

13/ Gonzélez, Antonio Je, Economfa Polftica de Puerto Rico, San Juan,

‘Editorial Cordillera, Inc., 1971, p. 148.

14/ censo Poblacional de 1970, op.cit., p. 53-203. Para 1969, alrededor

de 20% de las familias rurales trabajan en la agricultura.
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formando esta relacién a términos : atemSticos teneros que:

1), gb~=;f(33){ vy la relacién es de tal forma‘que:: . -.:: ..

P Pheadb (R ..o e

donde: R . v
Pb = es el fndice de pobreza
R VE’X3 - °l(e1 tndtce de turalidad S ) .
N T s el 1utercepto de ia funciﬁn con el eje de b,
- ﬁg = es el coeficiente de regres!6n ‘entre 1a variable '
va x3 » I e e
La prirera ecuacifn indica la existencia de una relacién entre
la variable dependiente,.P;,, y la variahble independiente, X,. La se-

punda ecua

cibn 'ace m&s especffica la relacibn, estableciéndola de for--

ra lineal y demostrando la suposicién de la existencia de una relacién

directa en
Las t

geﬂala:_lg

tre las dos variables.
res !ipbtesis de trabajo formuladas anteriormente tienden a -

existencia ﬁg-gna relacién lineal entre nuestras tres varia-

bles independientes v la variable dependiente. Transformando estas

‘relaciones

de forra que se establezca un s6lo rodelo general del problera,

se wbtendré' la siguiente ecuacifn:

Pb =

donde-
" bb =

T x w

" Esta

'ind{é;’ézlﬁbﬁféii '

8 - by (X)) + b, (%)) + by (%)

t
el punto donde 1a funcibn corta el eje de Pb,

= gon loa parametros de Ias variablen Xl, xz, x3 reepectivamente

‘es el fndice de escolaridad

es el fndice de deserpleo
es el fndice de turalfdad.

ecuacién seﬁéia 'r~hla'existencia de una relacién de tipo

lineal entre las variahl-~s independientes y la variable dependiente Para

fines de eatudio se supone que ablo egtas tres variabYPs independientea

van a deterrinar el cOmportamiquo:de-la varisble dependiente,

N
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IV. Planificacién del Estudio

Habiéndose planteado el problema que se intenta investigar y tee
niendo ya las hipbtesis de; trabajo formuladas, los préximos pasos se-
rén el describir el método utilizado para las fuentes de informacién
de donde se recopil$ la misma, el procedimiento utilizado para su ané-
lisis y los problemas encontrados en el transcurso de estos pasos.

Al principio del estudio, cuando se comenzd a revisar la litera-
turdlz, sobre el tema que aquf se plantea, se encontrd con una gran
variedad de féctores que posiblemente pudieran influir sobre el pro-
blema bajo estudio. Luego de consulter con el profesor que dicta el.
curso, se decidib a escoger los tres factores ya mencionados.

Deséués de tener en claro cufl iba a ser el objetivo del estudio y
los tres féétores, que se opind lo iban a influenciar més, el
pféxiﬁo paso fue el de buscar una variable que tomara el lugar de la
variable.dependiente. En otras palabras, se tenfa que buscar una va~
riable que definiera la pobreza. Esto resultd ser el primer problema
ya que no se sabfa de qué forma se podfa obtener una variable que indi-
cara la situacifn de pobreza. A sﬁéerencia del profesor, los autores

de este.estudio se refirieron al Censo Poblacional de 1970, donde se

encontrd una variable que muy bien podfa ser utilizada como la variable
dependiente. Esta indicaba la proporcién de personas que cafan por de-

bajo de un nivel de pobreza establecido por.'el mismo Censo Poblacional

de 1970. De esta misma publicacién fue de donde se obtuvieron las se=-

ries de estadfisticas necesarias para esta variable.

15/ Ver Bibliografia.
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Luego de esto, se procedid a obtemer la data necesaria para la for-
mulacién de las variables independientes. Primero, se pasd a buscar se-

ries numéricas que pudieran convertir el primer factor, la escolaridad,

en una variable independiente. En el mismo Censo Poblacional de 1970 se
encontraron las series numéricas del nivel de escolaridad de la pobla-
cibn que hacfan falta.

Se prosiguib luego a la obtencibn de una serie numérica para el
segundo factor, el desempleo. En este caso los datos del Censo no son
confiables debido a la definicibn de desempleo que utiliza el mismo.

Por ejemplo, una persona que estuviera de vacaciones al momento de lle~
varse a cabo el Censo, era considerada por éstos como un desempleado.
Por ésta y otras irregularidades se descartd la definicibén del desempleo
ofrecida por el Censo. El préximo paso fue buscar la definicién de des;
empleo que utiliza el Departamento del Trabajo de Puerto Rico, encon~
trando que esta definicién era mucho més completa y razonablelé/.

Una vez solucionado este problema, se procedid a la bfisqueda de
series numéricas para el tercer factor, la ruralidad. Esta data fue

fécil de obtener, ya que el mismo Censo Poblacional de 1970 la provefa.

El Gnico inconveniente fue que el Censo dividfa la poblacién rural entre
aquellos que vivfan en fiﬁcas y aquellos que no vivfan en fincas, pero
este problema fue ripidamente resuelto sumando ambas cantidades para
obtener un sflo fndice de ruralidad.

Luego de haber obtenido los datos para cada una de las variables,
se procedib a tabular la informacién donde se presentan estas cuatro
variables para cada uno de los municipios de Puerto Rico, para el afio
1969. La razén para haber tomado este afio en particular, es que para
hacer un andlisis de corte seccional, por municipios, sobre la poﬁreza,
la data mis recienté que existfa era la data proporcionada por el

Censo Poblacional de 1970,

2%/ Las series numéricas para esta variable fueron conseguidas fécil-

mente, gracias a la ayuda del profesor.



Variables Independientes

‘lariahle Dependiente Indice de Indice de Indice de
Indice de Pobreza Escolaridad Desempleo Ruralidad

Co (pb) (X1) (X,) (X3)
Hunicipios o . . )
Adiuntas A7 b4 .233 .715
Aguada I 3.8 .240 A21
Aguadilla .Ena 7.5 240 LL&2
Acuas Tuenas e A5 .185 16
Aibonito VAR 5.2 107 .522
A>asco 712 %,e .240 .773
Arecibo 770 6.1 .185 .517
Ar¥rovo 722 5.¢ .201 .563
Tarceloneta AR .6 .233 .763
harranqui-as .84 £.5 .102 776
Tavambn aoen 2.5 047 .055
Cabo Roio REES 5.2 .210 .725
Ca~uas 513 .1 .185 .320
Camuv 751 4.7 .185 .05
Carolina 342 11.1 .047 .100
Catado {95 6.2 .07 .000
Cavey AR5 5.1 107 L3¢
Ceiba ~R9 2.3 .158 721
Ciales 740 . .233 .70
Cidra T2 b4 185 .736
Coamo 7 5.5 .192 Stt
Comerfo RiE 3.6 .233 GBS
Corozal LT Y .192 .7°G
Culehra .56 7.0 .23¢ .100
Dorado 659 6.2 38 753
Yaijardo LE0e 7.5 168 .207
Guénica R 6.2 196 .397
Guayama L1 6.6 ,201 L34
Guayanilla R : 5.8 .196 714
Guaynabo .hor 10.4 .047 .175
‘Guraber %56 5.6 135 571
Hatillo 759 & 1 105 874
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Variables Independientes

Variable Dependiente Indice de Indice de Indice de
Indice de Pobreza ~ - Escolaridad Desemp}eo Ruralidad

.(Eb) x1) (X,) X5)
Municipiop
Hormigueros 523 7.3 .210 .37
Humacao .661 5.¢ .239 .655
Isabela .762 4.8 .240 6357
Jayuya .638 4,0 233 716
Juana Dfaz .723 5./ 192 .63C
Juncos .649 5.3 .185 .633
Lajas - 665 5.9 .210 795
Lares 835 4.5 233 .620
Las liarfes .636 4.0 .240 1,000
las Piedras 664 4.3 239 754
Lofza .663 6.1 -086 713
Luquillo .632 6.0 .165 1.000
lianat{ .696 5.1 4233 552
llaricao .364 4,6 240 1.000
1:aurabo .820 L.5 279 1.000
liayaguez 579 7.0 123 190
loca .336 3.8 240 1.000
lMorovis .813 3.¢ .233 040
Waguabo £ 706 4.4 241 .745
Naranjito .157 5.3 .192 »336
Orocovis .878 4.0 . «233 .0l8
Patillas .66 4.0 .201 «857
Peiiue las .768 4.9 .196 .002
Ponce 573 .7 .152 171
Quebradillas .736 5.6 .229 .018
Rincén . .789 4 2 240 1.000
Rfo Grande .661 6.1 .120 .632
Sabana Grande 712 4.9 .210 .660
Salinas .733 5.6 .._w.ww .540
San Germén .683 5.5 .cbu . .585
San Juan 432 2.6 . .023
San Lorenzo .735 4.2 .185 723
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Variables Independientes

Variable Dependiente Indice de Indice de Indice de

v Indice de Pobreza Escolaridad Desempleo Ruralidad
(Pb) xy) (X,) (X4)

Luniciplos
San Sebastiéin . 794 4.8 0240 .763
Santa Isabel 698 5.5 192 .720
Toa Alta .730 5.0 .253 .332
Toa Baja 514 3.7 11 217
Trujillo Alto .558 .1 110 .397
Utuado .850 4.4 .233 674
Vega Alta .676 5.7 .290 .619
Vega Laja .677 5.9 .237 516
Vicques .694 6.0 .239 1,000
villalba .339 4.3 .192 779
Yabucoa .814 4.9 .239 732
Yauco . 746 5.6 196 .632
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V. Presentacién ¥ Anflisis de los Resultados

Una vez proccsado el programa en la computadora del R.U.M., obtuvi-

mos los resultados principales.

La técnica de regresién mGltiple, utilizada en este estudio, lo que
hace es estimar, cfmo una variable dependiente estf relacionada con dos o
més variables independientes. Esta técnica de anflisis, no solamente
permite el detectar la existencia de una relacifn entre 1la variable depen-
diente y las variables independientes, sino que también permite ver la
magnitud y la direccibdn de la dependencia entre estos dos tipos de variables.

Una vez obtenidos los resultados mediante este anflisis, se procedib a
substituir estos resultados en la ecuacifin general formulada anteriormente
como se muestra a ggntinuaciéngzl:

Pb = 1,0451 - 0.0649 (X1) + 0.0150 (Xz) + 0.0240 (X4)

(0.0551) (0.0053) (0.1193) (0.0298)
Coeficiente de Determinacién (CD) = 0.8810
Coeficiente de Correlacién lfltiple (CCl) = 0.9386

Error estéindar de regresi6én (EER) = 0.0404

Como se puede observar en la ecuacibén anterior, los parfmetros utilizados

anteriormente (aj, by, b, b3) han sido substituidos, por los valores nu-
méricos dados en el an&lisis de regresién miltiple, Estos parfmetros per-
manecerén constantes en el modelo. Los valores que aparecen debajo

de los parémetros de las variables en la ecuacibna, representan los errores

esténdar de los coeficientes de regresibn,

17/ Ver apéndice para otros resultados del anflisis de este nodelo.
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El primer parémetro, que es el intércepio de la funcibn con el eje de
Pb, lo que hace es recogér la ﬁariacibn de la wvariable dependiénte,
ﬁue no est4 exﬁlicada por las tfes variables independientes formuladas.
Un alto>va10r relativo de este parédmetro sigrifica que existen otros fac-

tores que afectan la variable depen&iente, que no se han considerado en el
modelo.

-— — -

 Los otros tres parfmetros lo que hacen es describir el cambio marginal

que ocurrfa en la variable dependiente a consecuencia de un cambio en
una de las variables independientes, manteniendo las otras dos constantes.

El signo que precede a estos parfmetros nuestra: el tipo de re-
laciéhiexistente entre la variable independiente en cuestifn y la variable
dependiente. Si el signo es negativo la relaciln seré ianverha y.si es_posi-
tivd la relacién serf dieecta. En este caso, la relacibn existenﬁe en-
tre la variable dependiente y él fndice de escolaridad resulﬁé ser
una-relacién inversa, indicéndo que a medida que auménta el fndice de
escoiaridéd, la proporcién de personas que caerén por debajo del nivel de
pobreza disminuirs, tal y como se habfa ‘' supuesto en la formulacifn de las
.ip6tesis., En el caso de los indices de desempleo y ruralidad, la relacién
de estas con la variable dépendiente, resultd ser una de tipo directa, En
otras palabras, un aumento en los fndices de ruralidad o de deserpleo cau-
sarfn un aumento en el nGmero de personas que caerén por debajo del nivel
de pobreza, como también se supuso en el desarrollo de las hipStesis de trabajo.

Por otra parte, el coeficiente de determinacién (CD) expuesto ante-
riormente, indica el porciento de la ﬁariacién en nuestra variable de-
pendiente que esti determinada por la accién conjunta y simulténea de las
treq variables independientes. Para nuestro trabajo, este coeficiente, CD,
resultd ser de 83.10%, lo que nos indica que el 85.10% de las variaciones
en la variable dependiente se'debiéron a la accibdn conjunta y simulté~.

nea de las  tres variables independientes: el fndice de escolaridad,
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el fndice de desempleo y el fndice de ruralidad. También, se puede con-

cluiren base de este coeficiente que el 11.90% de la variacifn en la .
variable dependiente se debid alla accidbn de otros factores no inclufdos
en el modelo ggﬁeral.*-

El otro coeficiente expuesto, es el coeficiente de correlaciﬁg wl-

tiple (CCl). Este coeficiente lo que hace es medir, en términos porcen-

_tuales, el érldb de asociacibn o correlacibn existente entre las variables

independientes y_la variable dependiente. En el presente caso, este coeficierte,
al igual Que el anterior, resplté ser relativamente alto 93.86%. Esto

indica que en el modelo, existe un alto grado de correlacién o asocia-

_ cibn entre las variables independientes y la variable dependiente,,‘

El Gltimo de los coeficientes expuestos anteriormente es el error es-
téndar de regresibn (EER). Este coeficiente 1o que hace es medir el error
promedio de estimacibén al utilizgr la ecuacibn ajustadg. Este error resﬁl-
td ser de .0404, lo que indica que cualq&iér valor del fndice de pobreza
que 6e utilice en la ecuacifn, va a tener un error promedio de estima-
cibn de ,0404 unidades.

Si se divide este error entre el promedio del fndice de pobreza
daré el grado de desconfiabilidad general del modelo.  En gstg‘bcaso_esto
seria igual a:

EER = .0404 = ,0581

Pb 6956
domde:

EEr = error estédndar de regresibn

Pb = promedio del fndice de pobreza

A base de esto podemos concluir que nuestro modelo tiene un grado de
confiabilidad promedio del 94.27%,

Luego de haber visto los resultados'genérales del codeld general, se

procederéd ahora a la comprobacifn de las ipbtesis formuladas anteriormente,
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~

entre ' las ~'-var1ab1es independientes y la = variable dependiente.
El propSsito de esta seccién ser& la de determinar si las supesicio-
nes tebricas que se formularonson comprobadas por el at_yﬁlisis empirico que
se llevd a cabo.

La primera de.estas hép8tesis formuladas fue sobre la existen-
cia de una relacibn inversa entre el fndice de pobreza y el fndice de
escolaridad, - Lo que se quiereaveriguar es, si la variable indeéendiente,
el fndice de escolaridad, es una va:;ab}e significativa en el modelo.
Para esto se utilizaré la prueba estadiética "t-student", la cual per-
mite dg;erminar sl la variable independiente en cuesti&ﬁ esté relﬁcionada
significativamente con la variable depen&iente o no. -

Para calcular la estadistica dé at;stﬁdent“ se hace yso de la
siéuiente férmula: |

t =bi
¢  sbi

donde:

t =esg el valor.calculado de t
c

bi = el valor del parfmetro al cual se quiere aplicar la
prueba de t.

Sbi = es el error estimado d;.bi.

Para saber si el éoeficiente de regresibn de 1; priﬁera4vgria_.
ble 1ndepenéiente, X1, (Indice de éscolaridad) es'significativo o no, se
formulafén dos hipbtesis generales que Seréﬂ aceptadas o rechazadas
dependiendo del &alor de t para el parfmetro en cuestién.

Hiéétesis nula: Ho 5 b, = 0; esto ocurriré cﬁahdé él

1

L PO sea significativamente dife-

rente de 0. Si esto ocurre se puede concluir

parémetro b

que esta variable xl no es significativa en
el modelo y por lo tanto no existe una rela-
c¢idén 'ineal entre la variable dependiente y

la independiente.
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Hipbtesis alternativa: H

, ¢ by ¥ 0; esto ocurriré cuando

el parémetro b; sea significativamente diferente
de 0. De ocurrir esto, se puedeconcluir que la
variable X; es significativa en el modelo y que
va a tener una relacifn lineal con la variable
dependiente.
Para el parémetro del fndice de escolaridad el valor de t caleulado
fue:

t = -0.0649 = -12,1939
0.0053

Este valor, t., ':ay que compararlo con unkvalor de t tabular (tt)l§{
utilizando un nivel de confiabilidad del S$5% con 72 gradoé de liBertad.
51 el valor de t, es mayor que el valor t,, proced;riamos inmediatamente
a rechazar la hip8tesis ~ pula. De ocurrir lo contrario, que tt
sea mayor que t., se tendria entonces, que aceptar la hipbtesis nula Yy
rechazar la hipbtesis alternativa.

Al buscar en la tabla apropiada se encontré que el valor de t ta-
bular, en nuestro caso, es igual a:

t, = -1.9935 |

Por lo tanto, se puede apreciar que el yalor de t. para bl es mayor que
el valor t., lo que permite rechazar la &ip6£esis nulaAy aceptar la
hhipbtesis alternativa, E1l parémetro b1 es‘significa;ivamente diferente
de 0, por lo cualse puede,concluir que el fndice de escolaridad es una
variable significativa en el modelo general y que va a tener una
relacib6n de tipo lineal con €1l Indice de pobreza.

Se proceder§ ahora a comprobar si la segunda variable independiente

forrulada, X_ (Indice de desempleo) es signific;tiva 0 no, en 1gEcLre

2

modelo. Nuevagentese establecerédn dos hipBtesis generales:

15/ Sahai, Hardeo, A Vade lecum of Cormonly Used Statistical Tables

with Explanation of Their Uses, liayaguez, 1976, p. 42, Table 10.
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P’

ﬁ1p6tesis nula: Ho : b, = 0; esto ocurrir8 si el parémetro
. by ho eg significativamente diferente de 0; xz'(In-
dice de desempleo) no serd uuna variable significa- .
tiva en el ﬁodélé, po} 1o tanto no existiré relacién
| lineai entre xz y Pb. |
Hipbtesis alternativa; Ha : Bé ¥ C; esto ocurrirf si ellparé-

metro b, es significativamehte diferente de 0; xz

2
(indice dé deseﬁpleo) ser§ una variable significativa‘
en ei ﬁodelo,.por lo tanto ekistiré relacifn lineal
entre.X2 y fb.

El vélor calcuiédo de t para el parfmetro de la variable x2

fue: |

¢ = 0.0150 = 0,125

¢ 1103
y el valor de t, = 1.9935

Como se puede ver el valor de t., 1.9935; es mafof Que el valor
de t,, 021255, gor lo tanto se  procede a aceptér la hip8tesis
nulae, que- indica que el parémetro by no éa signifigativamente diferen-
te de 0 y que por lo tanto no existe una rglaci&n de tipo lineal entre
el fndice de desempleo y la variable dependiente,»el indice de
pobreza.
Al analizar los resultados del modelo general, se comprobé
de que posiblemente existfa el problema de multicolinealidad, que surge
cuando existe una altaacorrelacifn entre las variables independientes, Inme-
voondi tiecenge, - a la matriz de correlaciones parciales y
sc comprobd que esto era cierto. _El coeficiente de correlacifn entre
x2 y X3 era de ,618. Por otra.parte, el coeficiente de correlacibn
entre X1 y X3 era de ,731. Estos resultados demuestran una alta‘
correlacibn entre las variables independientes x,, Xz y X3. Este pro-
blema 'sc analizard més a fondo luego de que se verifiquen la hipétesis ]
para la Gltima variable independiente, X3 y con la ccmprobacién de 1a.

significancia de la constante de la ecuacibn.
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Haciendo la misme prueba de la signifiec: ¢i. que se hizo con las
otras dos variables independientes, se varifiezrd la importancila de la
tercera variable independiente (xs)(Indice_de ruralidad). Nuevamente se
formulan das dos hipbtesis generales: '

Hip6tesis nula; HO ; b3 = 0; esto ocurriri si el pﬁrémetro

b3 no. es significativamente diferente de O0; X3.
(Ifndice de ruralidad) no seré una variable signifi-
cativa en el modelo, por lo tanto no existiré'relg-
cibn lineal entre X3 y Pb.

Hipbtesis alternativa; Ha : by # 0 estd ocurrird si el

parfmetro b, es significativa en el modelo, por

3
lo tanto existir&s relacion lineal entre X3y Pb.
31 valor calculado de t, para el parfmetro de la variable X3 es:
L .0240 = .35046
.0298
y el valor de t, es de:
tt = 1.9935
Se observé que el valor ae t, (1.9935) es mayor que el valor t. (.8046)
por lo tanto se procede aaceptar la hipbtesis nula que 1indica que el
parémetro b3 no es significativamente diferente de 0 y por lo tanto no
existe una relacibn de tipo lineal entre | 1la variable dependiente,
el Ifndice de pobreza, y 1la | variable independiente,'x3 (fndice de
ruralidad). »
Se observa el'ﬁismo problema que surgib con la variable

X2, en donde el anflisis indica que la variable X3 no es 51gnificat1vh

en el modelo general, rechazando la hip8tesis que sc .formuld anteriormente.



Posibleuente esto se debe al problema de la multicolinealidad existente
entre las variables independiéhtes, como ya se ha seflalado anteriormente.
Este problema de la multicolinealidad puede llevar a conclusiones
errfneas sobre la significancia de las variables indepencientes en el
modelo general, por lo tanto es necesario hacer otros tipos de anflisis
que arrojen més luz sobre este tipo de problema. Antes de pasar a estos
anflisis conviene comprobar la significancia de la constante de la . ...
ecuacibn, a:
Se foruuala de nuevo las dos hipbtesis generales:
Hip6tesis nula: Ho : a = 0; esto sucederé si el intercepto
de la funcifn con el eje de Pb no es significativamente
diferente de 0.
Hipbtesis alternativa: Ha::a ¢ 0; esto suceders si el intercepto
de la funcifn con el eje de Pb es significativamente
diferente'delo.
El vélor calculado de t, para el intercepto de la funcibn, a, es:

t, = 1.0451 = 18,9559
0.0551

y el valor de la t tabular es:
tt = 1.2935 . |
Por lo tanto, sc rec..zza la hipbtesis nula y se acepte la hipBtesis
alternativa, ya que el valor de t, (18.255°) es mayor que el valor de
ty (1.9935). Esto quiere decir que el valor de intercepto es significa-
tivamente diferente de 0, y que por lo tanto-deben existir
otros factores, no inclufdos en . éste trabajo, que afectan le
variable dependiente.
Como se dijo anteriormente, Se asera ahora a bregar‘con el problenma
de lé multicolinealidad entre das variables. indspendiantes. Cuando se oo-

servd en los resultados que dos de las tres varia-les independientes,
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X2 y X3, no eran supuestamente significativas_;, y confifindose u.. {jus
el razonamiento tebrico para la inc}psidn de.estas dos variables era

~ suficientemente  fuerte, SC consult§ con el Poofesor que dicta el curso
quien 'sugirib varias maneras mediante las cuales se¢ podria resolver
este problema.

De entre los métodos reccmendados, los dos que se aralizarina fondo
serfin: 1) hacer regresiones simples entre .lsas variables indepen-
dientes X, y X3, por separado con la variable dependiente, Pb, y 2)
hacer una regresibtn rmiltiple entre X, yX3y el 1ndicg de pobreza.

El primer método sugzerido fue el de hacer regresiones simples entre
estes dos variables, por separado, con lz. . variable dependiente, para
poder determinar si en verdad estas variables eran insignificantes o si lo
que ocurrfa era el problema de la multicolinealidad.

La regresibn simple entre 1u . variable independiente X, (Ifndice
de desempleo) y lz . variable dependiente (el fndice de pobreza),
arrojbd los sicguientes res:ltados: el coeficiente de deterninacién fue
de 0.6691 y el error estindar de regresibn fue de 0.0853. EIl walor de t
calculada (tc) para el parfmetro del fndice de desempleo, en esta ocasibn
fue de 7.7459, lo c:al compérado con el valor de t tabularlg/, tes (con
un grado de 857 de confiabilidad y 74 grados de libertad que igual a
1.9925, nos di el resultado de queAbz s es significativamente diferente
de 0 y que por lo tanto existe 'na relacién lineal entre Xy (fndice de
desempleo) y lu:variable dependientc.: ¢

Por otra parte, la regresibn simple llevada a cabo entre la variaﬁle
independiente x3 (fndice de ruralidad) y la variztlc dependicnte, ro;
nos did los siguientes resultados: el coeficiente de determinacibn fue

0.5633, el cocficiente de correlacién rfiltiple fue de 0.7539 v el error

0
L/ Ibid, p. 42, Tabla 10,
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esféndar de Eegresiﬁﬁ fué de 0. 0758. El valor de t calculada para el pa-
rénetro DS’ de la varlable X3, fue de 9. 8700 lo cual conparado con el valor
" de t tabular, t ¢ (con wn grado de 554 de conf1ab111dad y 74 grados de liber-
tad) que es igual a 1.9525, nos di el resultado de que bz si es 51gn1f1cat1-
vanente diferente de 0 y que por lo tanto existe una relac16n 11nea1 entre
la varlable 1ndepend1ente X3 (indlce de ruralidad) Y la varlable dependlente,
Pb. : .

Ademés, en émbas regresiones, se notd que 1os'coeficientes de correla-
cidn y de determinacién eran relativamepte altos, si se toma en cuenta que
eran regresiones simples Y que se estaba efectuando wn andlisis de corte
seccional, lo que favorece el argumento de que las variables independientes
X, y X3, si son significativas en el nodelo general.

Otro mEtodo que se utiliz6 para dilucidar el problema,‘fue el de i.-
una regresidn miltiple entre las variables independientes, Xz y Xs, y la
variaple dependiente, Pb. Se cree que elininando la variable Xy, que re-
sulta ser la mis sigﬁificéfiva en el nodelo y que, a la vez, parece aisor-
ber el efecto de las otras dos variabies sobre la variable dependiente, se
puede ver nejor el efecto de las variables XZ y X3 sobre lé variable de-
pendiente, |

Este :odelo arrojé los siguientes resultados: el coeficiente de
deterninacidén fue de 0.6352 el coeficieAte de correlacién miltiple fue
de 0.7570 y el error estindar de la renre515n er de 0.0702. E1 valor de

t calculada, t., para bz fue de 3.6586 y el de b, fue de 6.1243, 1o cual

3
couparado con el valor de t tabular, » (con un grado de 85% de confiabi-
lidad y 73 grados de libertad), que es 1gua1 al. 9930 — 20/ , di el resultado
de que o,y b3 si son 515n1f1catlvamente diferentes de 0 y que por lo tanto,
existe una relacidn lineal entre las variables independientes, X; y Xz y

la variavle dependiente Po.
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Como s€ puede opservar, al elindnar el efecto de la varizble independiente
xl, sobre ia variable dependienté.y sobfe las otras dos variables in-
dependientes, secen¢ontrd que las otras dos variables; X9y x3, son alia-
meﬁte significativaé, ya que existe :n grado de correlacidn entre estas
dos variables y la variable dependiente de nn 9.0%, lo c:al resulta ser
ﬁastante alto.

Se uicieron otros an8lisis para tratar de esclarecer el problemabque
s rgib, y todos estos dieron los uwismos res - -ltados: 1las variables X2
y X3, sf son significativas en el nodelo general.

Debido a las limitaciones del tiempo serfa préctieamente impdsible
analizar en detallé los diferentes mé&todos utilizadps .para atacar el
problema, aung'e ={ conviene menciorar alg:nos de estos:

1) Se seleccicnb una miestra de 15 muuiéipios los cunales t wieran

'n fndice de escolaridad relativamente constante, entre 4.2 y
4.6 y legose procedi6 a hacer u- anflisis de regresibn m~lti-
ple entre las tres varisbles i::dependientes y la variable
dependiente,
2) Se Lizo anflisis de regresib: m%ltiple entre:
a) la variable dependiente y las variables independientes
X5y X3.
b) 1la variable dependierte y las variables independientea
x1 y X,.
3) Se hizo an&lisis de regresibn siwple entre:
a) la variable Xi, - tilizada como variable dependiente,
y la variable i-dependie :te Xz.
b) lavyariable Xy wtilizad§ como variable dependiente,:
y la variable independie.te XB;
¢) 1la variable XZ’ 1tilizada como varigble depe-diente,

y la variable independiente X3.



33
Zl anélisis de todas estas recresiomes, como se dijo anterior~

mente, epuntan hacia dos resultédos Aisicos:

1) existe una alta correlacién entre las variales independien-
tes, lo que cres el problema de la multicolinearidad. Esta
alta correlacién entre las variablesbindependientes, fue la
causante de que las varialles XZ ¥y X3 resultaéan no signifi-
cativas.en el modelo ~neneral, en los anfélisis preliminares.

2) las variables independientes, X2 y X3, resultan ser signifie
cativas en el modelo reneral, no empece & la existencia de

la multicolinearidad, que hace creer lo contrario.

Analizadas las pruel.as de significancia para los coeficientes de
fegresién v para la constante de resresifn, se procederi ahora a hacerle
una prueia de siznificancia al coeficiente de determinacién (CD) del
modelo general. Lo cue se quiereaverisuar es gi el coeficiente de
determinacién es significativaménte diferente de 0. Si CD resulta ser
significativamente diferente de 0, entonces se podrfa conclulr que les
tres variahles indepgndientes, conjunta vy simultdneamente exnlican el
comportamiento de la varia™le dependiente en la masnitud del valor de CD.,

Para esta pruel.e de sirnificancia se utilizard la estadistica F, la
cual se comparard con un valor tabular de F (Ft)’ siruiendo un criterio
muy parecido al de la prueta de "t-student".

Se establecerd acuf tamiién, las dos hipftesis ncnerales:

- llinétesis nula; Ho : CD = 0; esto si~nificarfa que la accién
conjunta y simulténea de las fres varial:les indepen~
dientes no explican el comportamiento de la variable
dependiente.

1ipbtesis alternativa; H# : CD # 9; esto si~nificarfa que la

accién conjunta y simulténea de las tres variables
independientes si explican el éomportgmientq-de la

varia’le dependiente.
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'El valor de F computado re§u1t6~aer igpal a:

Fo = 177f6502

Y:el valor tabulai de F21 a unlgrado de confiaﬁia de 95%, con 72 gra-
dos de libééfad, resulté ser igual a:. |
B =276

Como se puede ver, Fc'es mﬁyor que F., lo que significa que se debe
‘ieéhazar la hipstesis nula y aceptar la hipbtesis alternativa que indica
que CD v& a ser significativameﬁte diferente de 0 y que por lo tanto lsa
accién cénjunta y simﬁlténea de las tres variables independientes, s{ van
a explicér ei comportamiento de la ﬁariable deéendiénte. Las variables
independieqtes, conjunta y simulténéamente, van a estar relacionudas sis-
teméticémente con la variable dependiente,.

Habiendo ya comprobadb la significancia, de los primeros parémetros
de las variables indepéndientes y del coefidiénte de la constante de regre-
sifn y habiendo, también comprobado que la acciin conjﬁnta y simultfnea de
las éres variables independientes explican el comportamiento de la varia-
ble dependienté, lo Ginfco que quedarfia serfa, el analizar cuil devlas Ve~
riables independientes tuvo un impacto mayor soﬂre el comportamiento de la
variable dependiente.

Esto se puede lograr si utilizamos el coeficiente de B (bets). El
coeficiente cde B lo que hace es ordenar de mayor a menor grado de impor-
tancia las variables independientes que resﬁltaron ser significentes en
el modelo., Mientras més alto sea el valor de B para una variable indepen-
diente, mayor serf la influencia que tenaré ésta soﬁre la variable depen-
diente. |

El coeficiente de B para la primera variable indepzndiente, Xj

({ndice de escolaridad) fue de:

21/ Véase nota al calce-16, p. 48, Tebla 12,
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By = 0.8914 - . AU A
El valor del coeficiente de B para la variable Xz'(iud;cg de des-
Empleo fue de:
B, = 0.0073
.Y por (ltimo, el valor del coeficiente de B para la variable X3
" (Indice de ruralidad) fue de:
" B3 = 0.530
En base a estos resultados se puede concluir que en el modelo general
la variable independiente de mayor importancia, o de mayor impacto, scbre
la variable dependiente lo fue el fndice de escolaridad. Luego de é&sta,
le siguid en importancia el f{ndice de ruralidad; y cocmo la variable inde~

pendiente, de menor importancia o de menor efecto sobre nuestra variable

dependiente estuvo el fndice de desempleo.

. VI. Conclusiones y Recomendaciones

Luego de habe: anali;ado todos los reéultado§ obtenidos de los anfli-

sis anteriormente descritos, podemos llegar a las sigulentes conclusiones:

1) Con respecto a la primera variable independiente, el fndice de
escolarida&,se encontr$ que ésta estd aitamente correlacionada, de
forma 11nea1»e inversa, con el indice de pobreza, la variable
dependiente,

2) Cuando se analizélla vari#ble indépendientg correspondiente al
fndice de desempleo en el modelo geﬁeralAformulado, se eﬁqontr5
que esta variable no era significétiva. Se previb aqui, que
posiblemente ocurria el problema de la multicolinearidad y se
hicieron anélisis postericres. :Estos anilisis indicarom que si
existla una relacién significativa, de tipo lineal y'directa‘entre

el Indice de desempleo y el {ndice de pobreza.
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3) Con respecto a la tercera variablelindependiente, el {ndice de
iruralidad, se encontrd que en el'mbdelo general formulado, la
misma resultf ser no significativa. Se previé aqui también, el
problema de la multicolinearidad y al igual que en el caso ante~
rior, se procedi6 a hacer anflisis posteriores. Estos andlisis
indicaron que s{ existfa una relacién significativa, de tipo li=-
neal y directa, entre el {ndice de ruralidad y el Indice de po-
breza.
4) E1 problema de 12 multicolinearidad se debib a los altos grados
de correlacién parcial, existente entre las~var1ab1es indepen~
dientes.
5) Se encontr6 que la variable independiente m43 importante o con
un mayor efecto sobre el nivel de pobreza fue el fndice de escola-
ridad. Luego le siguié en importancia el Indice de ruralidad y
por Gltimo, como varieble menos importanté, el Indiéé de desempleo.
6) ﬁo empece al ﬁroblema de la multicoliﬁearidéd, se pudo aceptar
ia hipStesis general que indicaba que les tres variables indepen-
dientes estaban relacionadaé de forma iiﬁeal a la variable depen=-
dieﬁte.
Aﬁtes de ferminar; se formularén dos recomend;cionés, qdé 8 juicio
de los autores, servirfan para mejorar el presegte estudio,
ﬁn-primer lugar, se deberfan buscar otros faétores que ayudaran a
explicar mejor el problema de la pobreza en.fuerto Rico. Se observa to-
davia que el coefic;ente de la constante de regreqi&ﬁ es relativamente
alto, lo que indica la ausencia en el modelo de otreos factores importantes

en la determinacién de la condicién de pobreza.
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